Zprava revizora —16. tyden 2021

Zprava se tyka minulé schize vyboru, ze které pravdépodobné ani nebude zapis.
Z hlediska oprav a budovani domu se za uplynulé obdobi nic nestalo (stav trva).

Minula 89. schlize vyboru dne 20.4.2021 se zabyvala, na reakci jednoho z vlastnik
o legitimité volby vyboru per rollam, ur&itymi pochybnostmi, jestli byl postup spravny.
Vybor se usnesl, Ze si vyzada externi pravni stanovisko, a Ze kdyby bylo odlidné
s tim v podnétu, rozhodnout ma revizor, event. dalSi pravni posudek.

Revizor si nemysli, Ze je tu od vykladu obsahu Stanov, natoz zakona, a nepovazuje
to za svou kompetenci. Naopak dodrzovani dikce téch samych Stanov jednotlivymi
vlastniky, natoz ¢leny vyboru, v ostatnich jednoduchych pravidlech povazuje za
samoziejmost.

Naopak se jesté pred schuzi vyboru vyskytl dalSi nesoulad, zda ma revizor pravo na
kontrolu hlasovani (= hlasovacich listkl), Ze to pry neni samoziejmost, ale v rozporu
s GDPR (v mailu 9.4.2021: ,Nafizeni evropského parlamentu a rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaju a o zruseni
smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udajd) a zakona €.
110/2019 Sb., zakon o zpracovani osobnich udajl, neni zadouci jakékoliv
automatické a nevyZzadané posilani dokumentt vhodné. Zejména, obsahuji-li
biometrické udaje.“). Zfejmé to zavisi na blahovuli vyboru.

Reakce revizora: ,0znameni o hlasovani ma obsahovat cely obsah (1X6),
nikoli jen vysledek. Zminka o GDPR je uplné mimo misu; jedna se o
opravnény zajem, zaslani Ize oSetfit proti zneuziti. Osoba revizora je zapsana
v rejstfiku soudu a je k pfistupu k informacim opravnéna.”

Pisemnosti byly nakonec poskytnuty.

22.4.2021 zapsal David Ledvina
vyvéseno 22.4.2021
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